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TEMA:

Det er altid bøvlet med gamle EU-skeptikere. 
Når vi først får sat det store håndsving på 
tilbageblikket, så er der dømt sejtræk. Der 
findes ikke den EU-debat, vi ikke kan kvæle 
langsomt med bitter snak om svindel og løgn 
og Romtraktat og Kul- og Stålunion og Andels-
bevægelse og Slaget ved Dybbøl og Fanden og 
hans pumpestok – undskyld! EU er en realitet 
og vi er en del af det på godt og skidt – punk-
tum! 

Selvom vi tabte de fleste slag, har vi stadig 
retten og pligten til at arbejde for et mere de-
mokratisk EU, hvor den folkelige debat er andet 
end en irriterende sten i skoen. Retningen for 
EU’s udvikling skal korrigeres. Det er retningen, 
der er vigtig – ikke detaljerne. Hvis vi skal nå 
frem til, at den enkelte borger har mulighed for 
at føle bare en anelse ansvar for helheden, (for-
udsætningen for demokrati) så skal kursen sæt-
tes i mindre centralistisk retning.

Centralismen truer
Det eneste demokratiske redskab, vi har til rådig-
hed, er den folkelige debat. Den skal føres hele ti-
den, og lige nu er den nærmest død. Centralismen 
(under et hvilket som helst flag) kvæler altid den 
folkelige debat. Det er dens væsen.

Når vi i dag kan høre ”befolkningerne” nævnt 
som en trussel mod EU-systemet, er det så befolk-
ningerne eller systemet, der er noget i vejen med? 
Det må vel være befolkningerne, fordi vi flegmatisk 
accepterer rollen som fjærtende kvæg på græs. 
Systemet holdes derimod sammen af enorme slipse-
knuder og er tilmed blindt, døvt og uden moral.

Efter den grundlovsstridige tiltrædelse af Lissabon-
traktaten, skal vi nok ikke satse på mange folkeaf-
stemninger i fremtiden. Derfor består kampen mod 

EU-centralismen (ikke mod EU) i at tvinge emnet ind i 
den daglige politiske debat. Den helt overvejende del 
af dansk lovgivning kommer trods alt fra Bruxelles.

Folketingsvalg uden EU-debat
Ved de to seneste folketingsvalg var det nærmest 
umuligt at få politikere til at forholde sig overordnet til 
EU-spørgsmål. Vi må ikke igen vælge folk, hvis over-
ordnede holdning til EU vi ikke kender. Vi skal forlan-
ge at få at vide, hvad de står for og vil kæmpe for, når 
det gælder så vigtige spørgsmål. Vi skal kende deres 
syn på centralismen. Vi skal vide, om de overhovedet 
har noget. Vi skal ikke lade dem slippe med tynd snak 
om skat og ”krisen”, der skyldes efterlønnen.

Min vision for fremtidens EU er et tæt og forplig-
tende europæisk samarbejde med høj grad af demo-
krati og dermed den enkeltes følelse af synlighed. Et 
Europa der bygger på forskellighed, og hvor harmo-
nisering er et fy-ord. Et Europa hvor befolkningerne 
ikke kobles af, men er muntre og gæstfrie og som 
ikke er bange for noget – undtagen for centralisme 
og afmagt. u

Genopliv 
den 

folkelige 
debat

Befolkningerne i EU må 
ind i kampen, skriver Niels 
Hausgaard i sin EU-vision.

Blå bog:
Niels Hausgaard er sanger, guitarist, sangskriver, idémand, 
satiriker, entertainer, trubadur og samfundsrevser.
Han har i over tredive år turneret Danmark med udsolgte 
koncerter og stand up.
Derudover maler han, skriver manuskripter og har mod-
taget flere priser for sine TV-produktioner.
Han har været aktiv i Folkebevægelsen mod EU og senere 
JuniBevægelsen.
Han har både læst til maskinmester og på Kunstakademiet.

EU skal redde klimaet
EU’s – og vores – redning ligger i en storstilet satsning på klimaet.

[ Når vi i dag kan høre ”befolkningerne” nævnt som en trussel mod EU-
systemet, er det så befolkningerne eller systemet, der er noget i vejen med? ]

Niels Hausgaard

Hvad er 
EU’s 
fremtid?
Hvad vil vi egentlig med EU? Hvor 
vil vi hen? Hvordan skal vi håndte-
re de sociale konflikter? Hvor me-
get skal fællesskabet bestemme?
 
I dette sommernummer af NOTAT 
har vi bedt en række debattører, 
journalister, forfattere og orga-
nisationsfolk give deres bud på, 
hvordan EU ser ud i år 2020. De 
har fået frie hænder til at vælge 
form, indhold og vinkel. Det er 
blevet til en bred vifte af bud på 
EU’s fremtid, der kan give ny 
næring og inspiration til debat-
ten.
 
De 14 indlæg bidrager med 
visioner om det sociale Europa, 
klimaets EU og konkrete bud 
på, hvordan vi kan skabe et 
vækstlokomotiv, der sætter 
dagsordenen på internationalt 
plan. Men de giver også luft 
til væsentlige bekymringer 
om den stadig større afstand 
mellem borgerne og syste-
met, undermineringen af det 
danske aftalesystem og det 
elitære EU.
 
Det samlede indtryk er, at 
vi er nødt til at engagere 
os i en nuanceret og lødig 
debat. Ellers har hverken 
demokratiet eller EU en 
fremtid i Europa.
 

Red.

EU trænger til en ny vision. En vision med 
saft og kraft. En vision, der kan samle 
de mange regeringer, virksomheder og 
borgere om ét fælles sigtepunkt og give 
os svar på de enorme udfordringer vi står 
over for, både økonomisk, udenrigspolitisk 
og socialt. Visionen skal samtidig være 
kendetegnet ved, at den kun lader sig 
gennemføre ved et forpligtende europæisk 
samarbejde, men giver plads til forskellige 
løsninger i de enkelte lande. 

Nytænkning påkrævet
Der er kun ét seriøst bud på en sådan visi-
on i 2020. Det er visionen om klimaets EU. 
Ligesom Kennedy satte et mål om ”man 
on the moon” om ti år, skal EU sætte en 
målsætning om 40% CO2 reduktion i 2020. 
Det er ambitiøst og det kræver fundamen-
tal nytænkning. Men det er slet ikke umu-
ligt, og vi har brug for den nytænkning.

Alle kendte videnskabelige under-
søgelser fortæller os oven i købet, at det 
vil være en fantastisk god forretning for 
både borgere og erhvervsliv at blive mere 
ressourceeffektive. I det sidste år er alle 
råvarepriser steget dramatisk på verdens-
markedet, og der er vendt op og ned på de 
økonomiske modeller. 

Energi, transport og landbrug
En vision på 40% CO2 reduktion i 2020 kan 
ikke lade sig gøre uden bidrag fra alle sek-
torer. Lad mig nævne de vigtigste.

I forhold til energisektoren er EU alle-
rede gået ganske langt, men den nye visi-
on ville betyde, at målet om energi effektivt 
skal gøres bindende, og at der skal skrues 
op for ambitionerne i forhold til vedvaren-
de energi. En vej at gå kunne for eksempel 
være en massiv europæisk satsning på det 
såkaldte Desertec projekt, hvor ørkenerne 
i det nordlige Afrika bruges til produktion 
af vedvarende energi, først til at forsyne 

Illustrator, Line Lisberg Refstrup.
mail: illustration@linerefstrup.dk
www.linerefstrup.dk 
& linerefstrup.blogspot.com
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EU-centralismen (ikke mod EU) i at tvinge emnet ind i 
den daglige politiske debat. Den helt overvejende del 
af dansk lovgivning kommer trods alt fra Bruxelles.

Folketingsvalg uden EU-debat
Ved de to seneste folketingsvalg var det nærmest 
umuligt at få politikere til at forholde sig overordnet til 
EU-spørgsmål. Vi må ikke igen vælge folk, hvis over-
ordnede holdning til EU vi ikke kender. Vi skal forlan-
ge at få at vide, hvad de står for og vil kæmpe for, når 
det gælder så vigtige spørgsmål. Vi skal kende deres 
syn på centralismen. Vi skal vide, om de overhovedet 
har noget. Vi skal ikke lade dem slippe med tynd snak 
om skat og ”krisen”, der skyldes efterlønnen.

Min vision for fremtidens EU er et tæt og forplig-
tende europæisk samarbejde med høj grad af demo-
krati og dermed den enkeltes følelse af synlighed. Et 
Europa der bygger på forskellighed, og hvor harmo-
nisering er et fy-ord. Et Europa hvor befolkningerne 
ikke kobles af, men er muntre og gæstfrie og som 
ikke er bange for noget – undtagen for centralisme 
og afmagt. u

Blå bog:
Niels Hausgaard er sanger, guitarist, sangskriver, idémand, 
satiriker, entertainer, trubadur og samfundsrevser.
Han har i over tredive år turneret Danmark med udsolgte 
koncerter og stand up.
Derudover maler han, skriver manuskripter og har mod-
taget flere priser for sine TV-produktioner.
Han har været aktiv i Folkebevægelsen mod EU og senere 
JuniBevægelsen.
Han har både læst til maskinmester og på Kunstakademiet.

EU skal redde klimaet
EU’s – og vores – redning ligger i en storstilet satsning på klimaet.

Blå bog:
Martin Lidegaard er arbejdende formand for den grøn-
ne tænketank CONCITO.
Fra 2001-2007 sad han i Folketinget for de Radikale, 
blandt andet som klima- og miljøordfører.
I 2008 var han medstifter af tænketanken CONCITO.
Han har tidligere arbejdet som informationschef i 
Mellemfolkeligt Samvirke, fungeret som formand for 
92-gruppen og har arbejdet som kommunikationsråd-
giver hos RelationPeople.
Han er cand.comm. fra Roskilde Universitetscenter.

[ Når vi i dag kan høre ”befolkningerne” nævnt som en trussel mod EU-
systemet, er det så befolkningerne eller systemet, der er noget i vejen med? ]

Niels Hausgaard

[ ... det vil være en 
fantastisk god forretning 
for både borgere og 
erhvervsliv at blive 
mere ressourceeffektive. ]

Martin Lidegaard

EU trænger til en ny vision. En vision med 
saft og kraft. En vision, der kan samle 
de mange regeringer, virksomheder og 
borgere om ét fælles sigtepunkt og give 
os svar på de enorme udfordringer vi står 
over for, både økonomisk, udenrigspolitisk 
og socialt. Visionen skal samtidig være 
kendetegnet ved, at den kun lader sig 
gennemføre ved et forpligtende europæisk 
samarbejde, men giver plads til forskellige 
løsninger i de enkelte lande. 

Nytænkning påkrævet
Der er kun ét seriøst bud på en sådan visi-
on i 2020. Det er visionen om klimaets EU. 
Ligesom Kennedy satte et mål om ”man 
on the moon” om ti år, skal EU sætte en 
målsætning om 40% CO2 reduktion i 2020. 
Det er ambitiøst og det kræver fundamen-
tal nytænkning. Men det er slet ikke umu-
ligt, og vi har brug for den nytænkning.

Alle kendte videnskabelige under-
søgelser fortæller os oven i købet, at det 
vil være en fantastisk god forretning for 
både borgere og erhvervsliv at blive mere 
ressourceeffektive. I det sidste år er alle 
råvarepriser steget dramatisk på verdens-
markedet, og der er vendt op og ned på de 
økonomiske modeller. 

Energi, transport og landbrug
En vision på 40% CO2 reduktion i 2020 kan 
ikke lade sig gøre uden bidrag fra alle sek-
torer. Lad mig nævne de vigtigste.

I forhold til energisektoren er EU alle-
rede gået ganske langt, men den nye visi-
on ville betyde, at målet om energi effektivt 
skal gøres bindende, og at der skal skrues 
op for ambitionerne i forhold til vedvaren-
de energi. En vej at gå kunne for eksempel 
være en massiv europæisk satsning på det 
såkaldte Desertec projekt, hvor ørkenerne 
i det nordlige Afrika bruges til produktion 
af vedvarende energi, først til at forsyne 

nærområderne, siden til at bidrage til det 
europæiske fastland.

Denne satsning har samtidig potentia-
let til at skabe et mere fast og forpligtende 
samarbejde med vores sydlige naboer 
og give dem en økonomisk saltvands-
indsprøjtning, der både kan skubbe på 
de demokratiske processer og sikre den 
økonomiske udvikling, der kan standse 
flygtningestrømmene. Læg dertil udbyg-
gede forbindelser EU-landene imellem, 
der vil gøre det lettere at udveksle strøm 
fra vedvarende energi.

I transportsektoren skal der satses 
massivt på en fælles infrastruktur for elbi-
ler, fælles kørselsafgifter og hurtige jern-
baner mellem metropolerne.

Landbrugspolitikken. Tænk, hvis halv-
delen af EU’s landbrugsbudget gik til at 
sikre udtagning af de mest sårbare jorde, 
mindre afhængighed af kunstig gødning 
og andre begrænsende råstoffer og en 
storstilet satsning på bæredygtigt kvali-
tetslandbrug. 

En grøn saltvandsindsprøjtning
Alle disse investeringer ville på kort sigt 
give en saltvandsindsprøjtning til europæ-
isk økonomi, men de ville også sikre vores 
konkurrencekraft i fremtiden, fordi bæ-
redygtig energi, bæredygtig transport og 
bæredygtigt landbrug er det eneste, der i 
realiteten kan sikre vores velfærd på bare 
mellemlang sigt.

Eller med EU-Kommisionens formand 
José Manuel Barrosos ord: ”At fortsætte 
vores nuværende mønster omkring brug af 
ressourcer er ikke en mulighed. Det sætter 
for stort pres på vores planet og gør vores 
økonomi mere afhængig af eksterne forsy-
ninger.”  

Med en satsning på klimaet ville EU 
gøre både sig selv, verden og klimaet en 
fantastisk tjeneste. u
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Det er vævet tæt sammen med forestillin-
gen om, at international regulering i form 
af konventioner, resolutioner, aftaler og 
handlingsplaner fremmer processen. 

Også i Danmark
Et hurtigt virkelighedstjek viser selvfølgelig, 
at konventioner ikke overholdes, at rettig-
heder krænkes, at resolutioner ikke tages 
alvorligt, at handlingsplaner forbliver ord. 
At implementering af progressiv lovgivning 
er en by i Rusland. Det er en erfaring, som 
alle, der arbejder for kvinders rettigheder, 
deler. Og vi behøver ikke gå til ekstremer 
som Saudi Arabien, Afghanistan, Kurdi-
stan eller Nigeria for at finde eksemplerne. 

Også i Danmark er der misforhold 
mellem internationale forpligtelser og 
dansk politisk praksis. Ved den seneste FN 
eksamination af Danmark i 2009 i forhold 
til FNs Kvindekonvention (CEDAW) var der 
kritik af regeringens mangelfulde indsats 
på områder som ulige repræsentation af 

kvinder og mænd i politik, forskning og 
virksomhedsledelse, vold mod kvinder og 
handel med kvinder til prostitution. Og 
Danmark kritiseres gang på gang for ikke 
at have inkorporeret CEDAW og andre 
FN-konventioner i dansk lov. Så jo, der er 
også noget at komme efter i Danmark.  

Uden ambitioner
Måske er det lettest at se betydningen 
af international regulering, når ens egen 
stat – og samfund – halter lidt bagefter? 
Det bliver så lysende klart, at vi har brug 
for andre til at sætte standarder, når vi selv 
er gået lidt i stå. Sådan er det på ligestil-
lingsområdet, set fra min synsvinkel. Og 
det er her EU kommer ind i billedet – som 
normsætter og regulator.

Et konkret eksempel på den positive 
effekt af et EU direktiv er, at vi nu langt om 
længe har fået et uafhængigt ligebehand-
lingsorgan, der skal overvåge og fremme 
ligebehandling mellem kvinder og mænd i 

Danmark. Institut for Menneskerettigheder 
har fået opgaven, der er kæmpe stor.

Det er de medfølgende midler til gen-
gæld ikke. Sagen er den, at regeringen 
var presset af udsigten til et sagsanlæg 
mod Danmark, hvis den ikke sørgede for 
at implementere ligebehandlingsdirektivet 
ordentligt. Det gjorde regeringen så, dog 
uden de helt store ambitioner, men man 
fik fred. 

Ikke bare EU
Som normsætter på kønsligestillingsområ-
det har EU utvivlsomt spillet en positiv rolle 
– både for gamle og nye medlemsstater 
og i en international kontekst. Men billedet 
er bestemt ikke entydigt. Når det handler 
om noget så essentielt som kvinders ret til 
at bestemme over egen krop, seksualitet 
og hermed retten til abort har EU svært 
ved at stå sammen. Det ser man, når EU 
skal forsøge at finde sine ben i forskellige 
FN-fora, hvor kvinders seksuelle og repro-
duktive rettigheder er til diskussion. Så at 
hæfte alle ligestillingsforhåbningerne op 
på EU ville være for begrænset.

Drømmen
Men nu tilbage til drømmen. Hvad er det 
jeg ser? Er det kvinderne fra det arabiske 
forår, der sniger sig ind i billedet? Er det 
CEDAW-konventionen, de står og svinger 
med? Menneskerettighedserklæringen? 
Ja, det tror jeg.  u

Jeg drømmer 
om et sted
Jeg drømmer om en verden, hvor 
kvinder og mænd har lige rettigheder, 
lige værd, lige muligheder – og lige 
resultater. Drømmen indbefatter hele 
verden, intet mindre.

Blå bog:
Randi Theil Nielsen er sekretariatsleder i Kvinderådet, der er en paraplyorganisation for 
45 store danske organisationer og politiske partier. 
Hun er leder af Det Nationale Voldsobservatorium i Kvinderådet, NGO repræsentant 
for Kvinderådet ved FNs Kvindekommission og tidligere leder af kvindedaghøjskolen 
Morild i Roskilde
Cand.mag. i dansk og samfundsfag fra Københavns Universitet med yderligere enkelt-
fag i Kultur og Etnicitet samt Filosofi.

[ Danmark kritiseres gang på gang for 
ikke at have inkorporeret CEDAW og andre 
FN-konventioner i dansk lov. Så jo, 
der er også noget at komme efter i Danmark. ]

Randi Theil Nielsen

I dag ligger det klart, at tiden er brugt på 
at forringe konkurrenceevnen i Europa, og 
resultatet er udflagning af produktion og ar-
bejdspladser. Ikke af lyst, men af nød. 

Det viser, hvor afgørende det er, at vi-
sioner følges op med forpligtelser og hand-
lingsplaner. Hvis Lissabon-strategiens visio-
ner var blevet opfyldt havde udgangspunktet 
i dag været anderledes.

Dansk eksport oplevede i 2009 den stør-
ste nedgang i eksporten siden 2. Verdens-
krig. Det er alvorligt, for eksporten er den 
primære vækstmotor for dansk økonomi, og 
beskæftigelsen er dybt afhængig af ekspor-
ten. Med den faldende eksport er ledighe-
den steget med cirka 180.000 danskere. 

Endnu mere bekymrende er, at Dan-
mark, i lighed med mange andre europæiske 
lande, har meget vanskeligt ved at hægte 
sig på opsvinget igen, og risikoen for varige 
tab af markedsandele og arbejdspladser er 
derfor til stede. 

Pres på de offentlige finanser
Samtidig står vi overfor en udvikling i befolk-
ningen, der med usvigelig sikkerhed vil føre 
til flere gamle og færre unge og dermed en 
faldende arbejdsstyrke i de næste 40 år. Det 
vil medføre et hidtil uset pres på de offent-
lige finanser. 

Den eneste måde at imødegå disse 
samlede udfordringer er ved at EU-landene, 
i fællesskab, indretter denne del af verden 

Blå bog:
Thomas Bustrup er direktør i Dansk Industri.
Han har arbejdet i DI siden 1996, blandt andet som chef 
for DI International Business Development (DIBD) og DI’s 
globaliseringsprojekt.
Omdrejningspunktet for hans karriere har i mange år været 
at sikre en bedre erhvervsstruktur og bedre samhandel 
med udviklingslande.
Han er uddannet cand. polit.
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[ Danmark kritiseres gang på gang for 
ikke at have inkorporeret CEDAW og andre 
FN-konventioner i dansk lov. Så jo, 
der er også noget at komme efter i Danmark. ]

Randi Theil Nielsen

I dag ligger det klart, at tiden er brugt på 
at forringe konkurrenceevnen i Europa, og 
resultatet er udflagning af produktion og ar-
bejdspladser. Ikke af lyst, men af nød. 

Det viser, hvor afgørende det er, at vi-
sioner følges op med forpligtelser og hand-
lingsplaner. Hvis Lissabon-strategiens visio-
ner var blevet opfyldt havde udgangspunktet 
i dag været anderledes.

Dansk eksport oplevede i 2009 den stør-
ste nedgang i eksporten siden 2. Verdens-
krig. Det er alvorligt, for eksporten er den 
primære vækstmotor for dansk økonomi, og 
beskæftigelsen er dybt afhængig af ekspor-
ten. Med den faldende eksport er ledighe-
den steget med cirka 180.000 danskere. 

Endnu mere bekymrende er, at Dan-
mark, i lighed med mange andre europæiske 
lande, har meget vanskeligt ved at hægte 
sig på opsvinget igen, og risikoen for varige 
tab af markedsandele og arbejdspladser er 
derfor til stede. 

Pres på de offentlige finanser
Samtidig står vi overfor en udvikling i befolk-
ningen, der med usvigelig sikkerhed vil føre 
til flere gamle og færre unge og dermed en 
faldende arbejdsstyrke i de næste 40 år. Det 
vil medføre et hidtil uset pres på de offent-
lige finanser. 

Den eneste måde at imødegå disse 
samlede udfordringer er ved at EU-landene, 
i fællesskab, indretter denne del af verden 

til verdens mest attraktive region at drive 
virksomhed i.

En ny 10-årig vækststrategi, EU2020-
strategien, for EU-landene er nu sat i søen, 
og denne gang forpligter den i højere grad 
medlemslandene til at gennemføre politiske 
reformer, der kan understøtte strategiens 
mål om blandt andet beskæftigelse, forsk-
ning, uddannelse, klima og energi. Samtidig 
har EU-landene forpligtet sig til en langt 
strammere finanspolitik og muligheden for 
at blive mødt af sanktioner, hvis ikke gæld 
og underskud bringes i overensstemmelse 
med vækst- og stabilitetspagten.

Lave ambitioner i EU
Det er alt sammen skridt i den rigtige ret-
ning, og de viser, at sammenholdet i EU be-
står. Men strategien har en indbygget svag-
hed, der giver panderynker i erhvervslivet. 

For der er ingen mekanisme, der sik-
rer, at medlemslandenes akkumulerede 
resultater rent faktisk indfrier strategiens 
overordnede mål. Det hænger sammen med, 
at EU2020-strategien ikke anvendes som 
løftestang til at udvikle national politik, men 
derimod som ramme for national politik, der 
alligevel er i støbeskeen. Hvad værre er, at 
det er udtryk for lavere ambitioner i Europa 
end konkurrenterne på vækstmarkederne. 
Og det er risikabelt.

Visionen for Europa må først og frem-
mest bygge på ønsket om fælles succes. Det 

kræver en erkendelse af, at natio-
nale bidrag til et styrket Europa 
gavner os alle sammen. Og det 
betyder, at alle europæiske lande 
må lide afsavn for en større sag. 
Det kræver handling. Det kræver 
politisk mod. Det kræver frem for 
alt forandringer. 

Tingene bliver måske ikke 
bedre, hvis vi forandrer dem. Men 
de må forandres, hvis det skal 
blive bedre. u

En vinderstrategi 
til en vinderregion
Da stats- og regeringscheferne vedtog Lissabon-strategien 
i 2000, satte de en visionær dagsorden for Europa: Vi skulle 
være den mest konkurrencedygtige region i verden i 2010. 
Det var en god og en rigtig vision. Og en dårlig strategi.

[ Visionen for Europa må først og 
fremmest bygge på ønsket om fælles succes. ]

Thomas Bustrup

Blå bog:
Thomas Bustrup er direktør i Dansk Industri.
Han har arbejdet i DI siden 1996, blandt andet som chef 
for DI International Business Development (DIBD) og DI’s 
globaliseringsprojekt.
Omdrejningspunktet for hans karriere har i mange år været 
at sikre en bedre erhvervsstruktur og bedre samhandel 
med udviklingslande.
Han er uddannet cand. polit.
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